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SiDLISKO LUDU LENGYELSKE] KULTURY Vv Bu¢aANOCH
PREZENTACIA NUMERICKEHO KODU

A NAVRH DATABAZY KERAMIKY

Mgr. Noémi Pazinova,
Katedra archeolégie FF UKF v Nitre

The topic represents a Lengyel culture settlement with a round object, probably of cult
nature, in Bucany, district Trnava, SW Slovakia and some of the numerous ceramic mate-
rial.

It focuses on a statistical method of numerical code that simplify working with huge
data files and helps by exact description and classification of the findings. The starting
pointing of this approach is recognition of connections and relations (in typological, metric,
technological and decorated respect) of ceramic material with specialized database pro-

gram.

Osada rolnikov v Bu¢anoch (okr. Trnava) patri do zdvere¢nej fizy mlad-
$ej doby kamennej, neolitu (4. tisicrocie pr. Kr.). Tito fiza je na zdpadnom
Slovensku zaradend archeologicky do star$ieho stuptia lengyelskej kultury.
Zakladnt pramennti bizu pre zhodnotenie lengyelského sidliska v Bu¢anoch
tvori nilezovy materidl z viacroéného zéchranného vyskumu (1978-1981)
vedeného P. Romsauerom a J. Bujnom. Okrem predbeZnych sprav’ a zhriiuju-

ceho prispevku na medzindrodnom sympéziu o lengyelskej kultiire v Novych
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Vozokanoch v roku 1984* nebola zatial publikovand Ziadna ¢ast z nélezov,
resp. nalezovych celkov zo sidliska.

Lokalita Bu¢any, poloha Kopanice, sa nachidza na vysokej pravobreZnej
spraSovej terase Dudvahu, ktord vychodnym smerom prevysuje inundaéné
tizemie 0 15-20 m.. Podas Styroch vyskumnych sezén sa preskimala plocha
s dizkou 530 m a so &irkou 60-200 m, &o predstavuje rozlohu priblizne 6 ha.
Na tejto ploche sa odkrylo 193 sidliskovych objektov a 55 hrobov. Na lokalite
boli zastiipené kultiiry z obdobia neolitu (lengyelskd kulttra), eneolitu (sku-
pina Baj¢-Retz), star$ej doby bronzovej (madarovské kultara), z doby halstat-
skej (kalenderberska kultira), z obdobia kultiry laténskej, sporadicky bola
nijdend keramika z obdobia vrcholného, aZ neskorého stredoveku

Lengyelské sidlisko, doloZené asi 35 exploataénymi a odpadovymi
jamami, sa zistilo zhruba v severnej polovici preskiimanej plochy na rozlohe
cca 200 x 250 m. K najvyznamnej$im prinosom patri odkrytie celého pddo-
rysu kruhového objektu’® pravdepodobne kultového charakteru na vychod-
nom okraji tejto plochy. Napriek tomu, Ze sa preskiimala zna¢na plocha, celé
sidlisko nebolo odkryté a nepodarilo sa zachytit jeho obytna ¢ast.

Kruhovy objekt pozostéval z dvoch ststrednych priekop a vniitorného
palisidového Zlabu. Vniitorny priemer objektu dosahoval 45,5 m, vonkajsi
67-70 m. Dve stibezné hrotité priekopy so $irkou 2,6 —3 ma hibkou 2,6 m
boli na styroch protilahlych stranich prerusené brénami. V mieste brin
vybiehala vonkajsia priekopa do dvoch pravouhljch ramien s dizkou 10 m.
Vnitornd priekopa bola na mieste brin prerusend. Takto vzniknuty pries-
tor bol ziZeny dvoma zlabmi s dvojicou kolovych jdm na ich koncoch, ktoré
boli pravdepodobne zvyskami konstrukcie bran. V severovychodnej Stvrtine
objektu sa zistila dvojpriestorova kolova stavba, typu megaron, s rozmermi
15 x 7,5 m, stivekd s kruhovym objektom patriacim do skupiny lengyelskych
kruhovych objektov.

Vo vzdialenosti 100-120 m juhozdpadnym smerom a dokonca 200 m

severne od kruhového objektu boli zachytené kostrové hroby, z ktorych dva
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st podla keramickych pridavkov stveké s lengyelskym sidliskom a dalsie dva
kostrové hroby bez nélezov k nim moZno priradit na zéklade orientacie a sp6-

sobu uloZenia mftvych.

Hlavnym vodidlom pri uréeni chronolégie osady je predovietkym
pocetny keramicky inventir. Na zaklade vyskytu keramiky s ¢ervenym, bie-
lym a Zltym malovanim a s rytou vyzdobou moZno viésinu z 35 lengyelskych
objektov datovat do stupnia Lengyel 1. Zatial je spracovanych 20 % nélezov,
z toho je §tvrtina tenkostennej keramiky a hrubostennd keramika predstavuje
75 %. Takmer na 60 % ¢repov tenkostennej keramiky boli pozorované stopy
po malbe, 40 % tenkostennych ¢repov mé ryti vyzdobu. Polovicu z tvarov ten-
kostenného tovaru predstavuje pohdr s vysokym lievikovitym hrdlom a dvoj-
kénickym telom, s jemne zaoblenymi plecami a mierne konkévnou spodnou
dastou tela pod vydutou*. Tretinu tvarov tvori pohdr s vysokym prehnutym
hrdlom a zaoblenym dvojkénickym telom®. Zriedkavym tvarom tenkostenne;
keramiky je misa so $iroko roztvorenym tstim a lomom, s obojstrannou mal-
bou ako aj rytou vyzdobou®. Takmer 80 % zastiipenie v malovanej vyzdobe
md ¢ervend farba. Pri malbe vniitornej plochy nidoby dominuje plosne nana-
$any zibkovany motiv, pozostavajici zo zvislych, rézne Sirokych pasov, ktoré
st tesne pod okrajom spojené jednym horizontilnym pasom’. V niektorych
pripadoch boli pdsy lemované tenkou bielou liniou®. Na hrubostennej kera-
mike je malovany ornament podstatne horsie zachovany ako na tenkostennej
keramike, stopy po malbe sa preto nasli len na cca Stvrtine bliZ§ie urcenych
hrubostennych ¢érepoch. Z tvarov hrubostennych nddob je najpocetnejsie
zastipend misa so Sirokym stim a prehnutymi plecami’. Malovand ¢ervend
vyzdoba bola aplikovani plo$ne zvonka, na vniitornej strane naznacenim jed-
ného pasu, alebo taktiez na celej ploche. th)'/ malovany ornament sa vyskyto-

val na tretine ¢erveno zafarbenych nadob.
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Cast’ databazy Polozka (popis) Skratka Datovy typ
A. Obecna | Prirastkové ¢islo prir.c. ¢islo
Inventarne ¢islo inv.c. ¢islo
Etapa etapa ¢islo
Druh objektu DROB ¢islo
Cislo objektu &.obj. &islo
Cast’ objektu CAST text
Vrstva vrstva text
B. Typologicka | Stupen zachovania ZACH ¢islo
Tvar okraja OKR cislo
Tvar hrdla HR ¢islo
Tvar pliec PL cislo
Tvar spodku nadoby SP ¢islo
Tvar dna DN cislo
Tvar ndzky NZ ¢islo
Profil nadoby PRF ¢islo
Keramicka trieda KT ¢islo
C. Metricka | Priemer okraja PO cislo
Priemer nasadenia hrdla PNH ¢islo
Priemer vydutia PV ¢islo
Priemer dna PD ¢islo
Priemer nozky PN ¢islo
Celkova vyska (&\% ¢islo
Celkova $irka CS ¢islo
Hrubka steny HS ¢islo
D. Fyzikalno- | Tvrdost’ vypalu TVS ¢islo
technologicka | Druh keramické hmoty DK ¢islo
Primes keramické hmoty PKH cislo
Povrch vonkajsi POV ¢islo
Povrch vnutorny PON cislo
Farba povrchu FVO text
Farba vnatorna FVN text
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E. Vyzdobna | Druh vyzdoby DV ¢islo
Vhlbena vyzdoba \'A% ¢islo
Plasticka vyzdoba PVX cislo
Rozlozenie mal'ovanej ornamentiky Farba ¢islo
Druh malby DM ¢islo
Farebné kombinacie FKV cislo
Kombinacia prvkov mal'by KP ¢islo
Mal'ovany motiv a jeho varianty Popis MMV popis | ¢islo
Mal'ovany motiv a jeho varianty MMVV cislo
Rozlozenie rytej ornamentiky RRV ¢islo
Technika rytej ornamentiky TRV ¢islo
Ryty motiv a jeho varianty RMVV cislo
Kompozicia mal'ovanej a rysovanej ornamentiky | KMRV Cislo

Tabulka &1: Strukttra kmeniovej tabulky.

Vychodiskom pre podrobné spracovanie a vyhodnotenie sidliskového
keramického materilu bolo vytvorenie deskripéného kédu, ktory zjednodu-
$uje pracu s velkymi Statistickymi sibormi a pomdha pri opise a triedeni néle-
zov. Nisledne som sa pokasila vypracovat' s pomocou jednotlivych poloziek
kédu Strukedru sihrnnej databazy, do ktorej budd postupne vkladané adaje
o keramickych fragmentoch. Jej Struktiira nie je pevnd, ale mdZe sa v priebehu
prace dopliat a menit bez straty d4t, ked%e pri spracovani velkého mnoZstva
keramického materidlu nie st dopredu presne definovatelné vietky vlastnosti
(napr. tvary nidob, druhy vyzdoby,...). Databiza je taktiez podkladom pre
tvorbu grafov, textovych vystupov, prezenticii, obrazovej dokumenticie, §ta-
tistického vyhodnotenia a pod.

Pri vytvérani Struktiry kédu na popis keramiky predstavovala ddlezitt
oporu prica V. Podborského a kolektivu'®. Z metodického hladiska hodnot-
nym zdrojom informdcii bol ¢lanok P. Prochizkovej' a cennym vodidlom
boli aj dalsie price venované databizovému spracovaniu nélezov a kategorizé-

cii neolitickej a eneolitickej keramiky'.
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Na spracovanie kédu som vyuzila databizovy program Microsoft Access,
prepojeny s pocitacovym tabulkovym kalkuldtorom, t.j. programom Micro-
soft Excel a aj programom Microsoft Word. V§etky tri st funkéné v prostredi
Windows.

Databaza sa sklada z jednotlivych databdzovych tabuliek a k nim pri-
slusnych formularov, ktoré st medzi sebou prepojené. Ziklad databizy
tvori kmetiova tabulka (tabulka ¢&1), keorej riadky zodpovedaju jednotlivym
zéznamom a stlpce polozkim deskripéného kédu, krory tieto zdznamy cha-
rakterizuje. Struktira deskripéného kédu sa skladé z piatich &asti:

A. Cast obecnd, B. Cast typologicks, C. Cast metricka, D. Cast fyzi-
kélno-technologicka, E. Cast vyzdobnd. Doplnok tvoria pomécky (odkazy na

ilustricie a pozndmky).

DROB (druh objektu)

Kod Vyznam kédu

ojedinely ndlez

2|povrchovy zber

10|jama (obecne)

11|stavebnd jama

13]odpadova jama

20|dom (obecne)

21|kolovy dom

30|konstrukcné a fortifikaéné prvky
31|zakladovy zlab

33 |prieckopa

35|palisada

60|hrob (obecne)

61 |ritudlny kostrovy hrob

62 |neritudlny (netuplny) kostrovy hrob

—

Tabulka ¢.2: Priklad kédovacej tabulky pre kategdriu Druh objektu.

Z kmetiovej tabulky je dalej moZné vy¢itat jednotlivé hodnotiace kate-
gérie v prislusnych ¢astiach. Kazdej hodnotenej kategorii sa priraduje kédové

¢islo. Ako priklad uvddzam kédovaciu tabulku pre kategériu Druh objektu
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(DROB) z typologickej ¢asti (tabulka &2). Vytvorené kédovacie tabulky nie
st zatial definitivne. Niektoré kategérie obsahuju zoznamy hodnét spolu
s kédovymi ¢islami, iné budd hodnotené slovne, pricom kazda nova hodnota
sa vzdy prid do zoznamu a tie sa tak priebezne dopliiaji. Definitivna podoba
deskripéného kédu bude teda jasnd az po dokonceni posledného ziznamu

v databize keramiky.

Cielom je teda vyhodnotenie keramického materialu zo sidliska lengyel-
skej kultury v Bu¢anoch prostrednictvom databdzového systému a prostred-
nictvom programu zachytif vizby a vztahy (po strinke typologickej, metric-
kej, technologickej aj vyzdobnej). Verim, Ze detailna analyza a vyhodnotenie
keramického materilu vyznamnou mierou prispeji k poznaniu postavenia
lengyelskej osady v kultiirnom systéme stredoeurdpskej oblasti, resp. k zjem-
neniu a detailnej$iemu uréeniu chronoldgie prislusného stupna kultiry na

Slovensku.
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